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Publicado casi dos décadas después de su obra fundamental El Ser y el
Acontecimiento, la traduccién al espaiol de Ldgicas de los Mundos en el 2008
constituye otro momento de una formidable y exasperante apuesta de
pensamiento, que intenta abordar una de las preguntas mas inquietantes de
nuestra época: ;cémo es posible algo nuevo en el mundo? Nacido en Rabat
(Marruecos) en 1937, Alain Badiou hace parte de una corriente de pensamiento
afirmativo que acoge alegremente la paradoja y postula un pensamiento anti-
humanista, que se pregunta por las circunstancias excepcionales de aparicién
del sujeto, y las condiciones bajo las cuales es posible que la verdad advenga en
el mundo.

Dramaturgo, director del Centro Internacional de Estudios de la Filosofia Francesa
Contemporéanea en la Escuela Normal Superior, Badiou intenta establecer las
condiciones de un pensamiento a la altura de la época, capaz de enlazar planos
fundamentales (el amor, las matematicas, la ciencia y el arte) sin hacer ninguna
concesioén con respecto al nihilismo actual o al cansancio vital contemporéneo.
Sus grandes 'maestros': Lacan, Sartre y Althusser; Mallarmé, y Samuel Beckett.
Su apuesta ética: la verdad es imprescindible. Su afirmacién politica: el
forzamiento de lo real, y la defensa -hoy- del caracter eterno del comunismo, lo
que le ha implicado una serie de animadversiones al interior de ciertos circulos
académicos universitarios. Autor polémico, militante, de un rigor insaciable, se
erige ademds como el rival filoséfico de Gilles Deleuze.

Logicas de los Mundos, conformado por 66 enunciados agrupados en siete
'libros', continda su incansable polémica en contra de la prédica que anuncia el
'fin de la filosofia' o su destitucion. Su intencién radica en gran medida en
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traspasar el artificio que divide la filosofia analitica de la continental,
retomando la formalizacién matemaéticay el recurso filoséfico del poema. Dado
su estilo, violento, mordaz y a veces asfixiante, constituye también un reto a la
filosofia universitaria, tan complaciente, venerable, académica. Como recuerda
Frangois Wahl, uno de sus compafieros de camino, a prop6sito de algunos textos
preparatorios a Ldgicas: “hay crisis hoy -y por lo tanto reto para la filosofia-
porque se revela que la verdad tiene que ver con lo que el saber prohibe: 'lo

(R3]

cualquiera, la parte innombrable, el vinculo sin concepto'”.

Por un lado, Badiou lleva al infinito la disputa contra la fenomenologia y la
epistemologia, postulando un sujeto sin sentido, insensato, y sin objeto. Por el
otro, propone la necesidad de concebir la multiplicidad, escindida de cualquier
aditamento, particularidad o predicado. Enfrentados a la pura diferencia,
desvinculaciéon o inconsistencia, el dilema que presenta Ldgicas es “;por qué y
cémo hay mundos, en lugar del caos?” (p. 123). Verdades y mundos, cuerpos y
sujetos, componen este laberinto abierto por esta provocacién, impresionante
aparatotedrico para pensar nuestra actualidad, y dislocarla.

Por fuera de cualquier relativismo, Badiou postula la existencia de verdades,
frente a la fascinacion actual por la carne y las palabras (los cuerpos y el
lenguaje). A contra corriente del anuncio de la época con respecto a un
agotamiento de las verdades, o a su necesario lazo con el dogma, Badiou
sefialard en Logicas que “no hay mas que cuerpos y lenguajes, sino que hay
verdades”. En esa direcciéon, y en contra de la textura vital de cierto
posmodernismo, Badiou realiza asi un ataque feroz contra lo que él denomina el
materialismo democrético, “nuestra convicciéon contemporanea”, esgrimiendo
un pensamiento ilegal, excesivo, inhumano, envuelto en una escritura que
siempre oscilaentre el horrory la ternura.

Ciertamente, no es el pronombre -el 'yo' o el 'nosotros' de las primeras
personas- su marca, sino el 'excepto’, el 'sino que', el 'salvo que' por el
cual viene a hacer inciso, en el fraseado continuo de un mundo, el fragil
centelleo de lo que no tiene lugar de ser (p. 63).

A contravia de cualquier pensamiento débil, de la complaciente prédica
posmarxista (Laclau), y de la denuncia infinita de las formas dogméticas de la
verdad y su tentacién universalista, la dialéctica materialista que propone
Badiou afirma que “la universalidad de las verdades se sostiene en formas
subjetivas que no pueden ser ni individuales ni comunitarias” (p. 25). Postula
entonces una vida a distancia del Estado, y defiende un pensamiento inmortal,
una filosoffa que no renuncie a la eternidad -y siga siendo atea-, y que no
dependa de la enunciacién finita de los discursos. Su defensa de la filosofia, que
también comparte Deleuze, afirma que las verdades son exteriores a esta, por
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eso “lafilosofia es ese lugar de pensamiento donde las verdades (no filosoficas)
son capturadas comotales, y nos sobrecogen”.

Dado que para Badiou la categoria central de la filosofia es el vacio, “la filosofia
es la operacion de una categoria sustraida a la presentacion”, interrumpiendo el
régimen del sentido. Inundada por “la intensidad de un amor sin objeto,
compone una estrategia persuasiva sin apuesta de poder”, y una apuesta sin
finalidad: el vacio entonces -no la nada o la plenitud-, es el nombre propio del ser.
Al contrario, en el momento en que la filosoffa como tal se presenta como un
procedimiento de verdad, se da el paso de las aporias del vacio de la Verdad al
terror, al “desastre”. En efecto, como lo sostiene en Condiciones, una serie de
conferencias previas a la publicacién de Ldgicas, “todo desastre tiene, en su
raiz, una sustancializacion de la Verdad, o sea el pasaje 'ilegal' de la Verdad
como operacién vacia a la verdad como llegada o advenimiento en presencia del
vacio mismo”. Gran parte del esfuerzo del autor se afinca asi en polemizar
contra los antidotos que tratan de curar la “enfermedad Platon”, cuya méxima
es: “lo que inicié Platén entré en la clausura de su efecto”. Para ello, a
contracorriente de parte sustancial de la critica contemporénea, intenta
sustraer la filosoffa “del destino y la declinacién de la metafisica occidental”,
evitando poblar el tribunal que condena la barbarie extrema del siglo XX como
fin de la posibilidad del pensar, de la vida misma.

La potencia de la filosoffa depende entonces de determinadas relaciones
(“sutura”) con respecto a determinadas condiciones, practicas extra-
filoséficas, produciendo un pensamiento sin objeto, atado a la continua y
provocadora alusién de Badiou al Universal, cuestion que no deja de ser motivo
de incomodidad para lo menor, la micro-politica, la singularidad. Amor, arte,
ciencia y politica constituyen dichas condiciones en exterioridad, frente a las
cuales la filosofia constituye entonces “una toma de verdades”. Esas verdades,
son insensatas en la medida en que se oponen a lo que prodiga el sentido como
natural, como aquello digno de la situacién existente, de lo dado (“el estado de
unasituacién”).

Badiou comparte con Gilles Deleuze una critica feroz contra el cliché del
consenso, y en contra del sentido comun (y los estados de opinién), al postular
una defensa enérgica del pensamiento, asumiendo lo que de violencia conlleva
este. Es decir, el pensamiento no conduce aqui a ninguna serenidad, no puede
llevarnos a ninguna domesticacién. Sabemos que los lazos entre la verdad y lo
real no estan signados por la tranquilidad, pues como dice Deleuze, “siempre se
produce la violencia de un signo que nos obliga a buscar, que nos arrebata la paz.
La verdad no se encuentra por afinidad, ni buena voluntad, sino que se
manifiesta por signos involuntarios”. Su relacion con Deleuze, tensa y llena de
implicitos, alcanzé incluso a albergar la posibilidad de escritura de un libro
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conjunto, segln lo cuenta Badiou en el inicio de su polémico trabajo sobre su
rival, El Clamor del Ser (Manantial, 1997).

Parte de su polémica con Deleuze, la condensa en E/ Ser y el Acontecimiento
(1988), compuesto por 37 'meditaciones’ en las que Badiou elabord una
ontologia pura, fundamentada en la teorfa de conjuntos y del infinito de Georg
Cantory su axiomatizacién por Zermelo-Fraenkel. Lejos de perseguir cualquier
modalidad empirica u objetiva del ser, la ontologia de Badiou exhibe una
caracterfstica distintiva: es sustractiva. Esto significa que no es posible captar
al ser a través de categorias como presencia, intuicién, percepcion o
experiencia. La comprension del ser no obedece tampoco a un proceso
investigativo, o al rigor de alguna ciencia.

Obedece més bien a una 'Gran Loégica' que en su primer momento (ontologia
matemdtica) intentaba pensar la multiplicidad pura o indiferente, y ahora en
Logicas a través de la teoria de los haces (fenomenologia calculada); indaga por
los procedimientos a través de los cuales un mundo se hace consistente. Sus
preguntas: como una multiplicidad se inscribe en un mundo, y como este tltimo
efectivamente aparece, existe.

El trabajo de Ldgicas, que insiste en problematizar lo muiltiple como multiple,
nos conduce a que “pensar lo multiple 'mundano’ segin su aparecer, o su
localizacion, es la tarea de la logica, teoria general de los objetos y las
relaciones” (p. 115). Por ello, el libro estd compuesto de gran cantidad de
ejemplos y célculos, simbolismos y esquemas. La verdad, pese a su alcance
genérico, no se deja disolver en ese nivel, pues “hay una irreductible insistencia
en su aparecer, lo cual quiere decir que ella toma un lugar entre los objetos de un
mundo” (p. 55). Aparte de su estatuto objetivo, a Badiou le interesan
sobremanera las formas subjetivas de fidelidad a esa(s) verdad(es). No hay por
qué temer a esa fidelidad, o a una posible enunciacion dogmatica en esta época
del simulacro: por un lado, “el Uno no es”, pues es s6lo un resultado. Por el otro,
la verdad existe, pero no es homologable con lo real. En sus palabras, “la verdad
no es ella misma lo real; es el proceso por el que el régimen de lo real es
modificado. Es una activa transformacién de lo real, un movimiento de loreal”.

Hay que recodar que a través de lo que denominé en E/ Ser y el Acontecimiento
“el sintoma de Cantor-Godel-Cohen-Easton”, lo que permite operar el vuelco
subjetivo es el impasse ontolégico del ser, al estar ligado a la arbitrariedad y el
azar, a lo innombrable y a aquello que esta fuera de lugar con respecto al orden.
No hay un 'nimero' del ser pues éste no es cuantificable, numerable (siendo asi
(coémo se podrian entonces relacionar multiplicidades inconmensurables desde
alguna medida o unidad?), lo que en ultimas nos llevara a que “la cantidad, ese
paradigma de la objetividad, conduzca a la subjetividad pura”. Ahora, en sus
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palabras introductorias a Ldgicas nos recuerda que subordina “la l6gica del
aparecer, de los objetos y de los mundos, a la afirmacién transmundana de los
sujetos fieles auna verdad” (p. 55).

De acuerdo con Badiou, existen cuatro procedimientos genéricos o de verdad en
los que irrumpen movimientos que de forma inesperada, alteran la légica de
cualquier situacion, y entorpecen el curso normal de las cosas: el amor, el arte,
la ciencia y la politica. La busqueda de las excepciones a lo que hay (las
verdades), seré asi mismo aquello que guia su indagacién por el acontecimiento,
entendiendo que este no es una esencia, un hecho, o un accidente. Es
justamente, “el suceso, la ocurrencia, el suplemento puro, el incalculable y
desconcertante afladido” o, con un eco de la Antigiiedad: “sin Iimite, en todas
direcciones”. Por eso, en su texto sobre el apdstol San Pablo nos diré este autor
marroqui que

La verdad sigue siendo del orden del acontecimiento, o de lo que
adviene, entonces es singular. No es ni estructural, ni axiomatica, ni
legal. Ninguna generalidad disponible puede dar cuenta de ella, ni
estructurar al sujeto que se reclama de ella. No podria, pues, haber una
ley de la verdad.

Del mismo modo, a contravia del mandato de nuestra época, seducido con la
intimidad y el narcisismo, y fascinado en hallar el sujeto en cualquier parte,
Badiou sostiene que el sujeto es excepcional. Su aparicién obedece a unas
condiciones rigurosas; es ademds, a-sustancial e irreflexivo, “un punto [0
fragmento] de verdad”. “;Cémo es posible un sujeto?” sera entonces la
pregunta que guiaré a Badiou y, especificamente en Ldgicas, se formularé asi:
“¢por qué puede existir un cuerpo en ese mundo?” (R539).

In-humano al igual que muchos de sus contemporaneos franceses, Badiou
entiende el sujeto como un “campo trascendental impersonal”, expuesto a lo
impredecible del afuera. En sintesis, como afirma en las conferencias agrupadas
bajo el nombre de E/ Siglo, si bien “el sujeto depende de un acontecimiento y sélo
se constituye como capacidad de verdad”, este “no es conciencia, ni
inconsciencia, de lo verdadero”. Finalmente, en Ldgicas rebasara la
unilateralidad previa de su teorfa del sujeto (todo sujeto es sujeto de una verdad),
presentando diversos tipos de sujetos relacionados de forma afirmativa,
agonista o paraddjica con las verdades: fieles, oscuros, reactivos y resurrectos,
estos sujetos pueblan la topologia que informa los mundos, conforman el
espacio subjetivo donde la verdad tiene lugar. Es decir, se abre a la posibilidad de
pensar “novedades reaccionarias”, pues no todo sujeto proclama una verdad
que haga que el mundo sea otro.
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Sin descanso, Badiou insistird en combatir la subordinacién que la filosofiay la
politica sufren actualmente ante la inflacién Etica, y por criticar cualquier
consideracion condescendiente con el otro, y la inclusion ciega de las
particularidades (puestodo vale). En esa via, la politica para este autor no es una
expresién, ni una contradiccién; es decir, no es una concentraciéon de las
contradicciones sociales. Es, por el contrario, una separacién, una distancia.
Antes que un lazo (social) o un pacto, es una escision. A contravia entonces del
fragil e inmoral consenso democratico de nuestros dias, propone un estallido,
una ruptura y no un vinculo. Asimismo en contra de un juego infinito de
interpretaciones, desmontajes y de-construcciones, una de las maximas que
sostiene con respecto a la verdad es entonces: “No sustraigas la ultima
sustraccion”.

Badiou sabe, tal como dice Deleuze, que “laley no dice lo que estd bien, sino que
estd bien lo que dice laley”. Por eso, no claudica en perseguir el forzamiento de
loreal, lainterrupcién de lo dado, por fuera de cualquier moral de la compasién
o la l&stima, de cualquier drama moral del individuo. Tal como lo afirma una de
sus colegas de tiempo atras, Natacha Michel: se trata de “alarmar al 'no' hasta
que se convierta en 'si'”. Afirmatividad pura, pensamiento radical, politica no-
parlamentaria: he ahf parte de la sustancia de este experimento de Badiou, que
no cesa de sustraerse a lo dado, y de invitarnos a ello. O en sus palabras, de

derrocar cualquier ley de maestria sobre el mundo.



